e

arte questa sobrietd onomastica fos

nella stessa iscrizione, per lb"pil‘i ‘come offerenti, con i nomi composti in
forme pit‘l"complctc degli onorati defunti (cfr. ai'nn. 6, 12, 24, 29, 34 e
che dunque, mentre ci si adattava, almeno post mortem ed in un’espres-

“sione di valore pubblico quale Tiscrizione funebre, che forse era Iunica

attestazione che esulava dal microcosmao dimesso della vita di clascuno, a
riprodurre le forme onomastiche ufficiali (¢ la varietd delle combinazioni
presenti dimostra la difficoled dell'operazione), ci si limitava invece da
parte delloflerente ad identificarsi con qucﬂa caratterizzazione uninomi-
nale che era propria della vita quotidiana e sufficiente per i pitt consueti
rapporti familiari. . : :

Di una semplificazione onomastica, si potrebbe dire di una spontanea
naturalezza nel nominarsi, puo essere altrest prova leliminazione od il
sottintendimento di tutti gli clementi per solito previsti dall'onomastica
tipicamente latina, ma tuttavia accessori nelluso pratico: gid s¢ detto della
tribd, cui si aggiunga il patronimico per i liberi o, per i liberti, Ja men-
zione del patrono, presenti tra qQueste epigrafl soltanto in 9 casi comples-
sivamente, ma 5 solo dei quali nella forma tradizionale dell'iniziale del
pracnomen (i nn. 3 — se si pud accettare lo schema o la disposizione del-
Pintegrazione mommseniana — 6a, 9, 25, 44, cui si aggiungono i nn. 4,
19, 52, 54). '

- C0N08 , _onomastica fosse pro--

~pria di un modesto ambiente ' sociale “piuttoste che - di etd. recenziori, lo

~ dimostra il fatto' che nofi pochi de li "esempi maschili: addotti coesistonio
: pochr deg P n
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Quanto, per i‘a.g'idni'di"éomialetezz allesame degli altii possibili ele-
menti di datazione, si possono ancora i:onmdcrarc Iindicazione dell’etd ¢
la tipica formula funeraria con la dcdlca D(z:) M (anibus).

Delfa prima si hanno soltanto sei esempi (ai nn. 10, 19, 41, 44, 53 54},
con la consueta preponderanza di morti precoci (8), dettata con ogni pro-
babilita dal desiderio di sottolineare I'immaturith e quindi la mestizia della
scomparsa; della seconda gli esempi divengono invece 13, tutti con le sem-
plici iniziali (ai an. 1, 3, 4, 14, 16, 23, 26, 31, 32, 33, 47, 49, 51), cui si pud
aggiungere, benche in forma dubitativa, un altro caso di urna simile non
compresa nell’elenco, perche quasi completamente illeggibile («R.A.C,
9293, 1927, pag. 84 n. 15: D) [mlanibus)] /i.../..).

E’ noto che, benche¢ non si possano determinare in alcun modo se non
regionalmente né limiti né fasi di sviluppo dell'abitudine ad indicare Ia
cta, tale consuetudine assume, almeno per I'ltalia, una diffusione presso-
che generale soltanto in étd cristiana, dopo un incremento che, dalla sua
quasi totale assenza, segue grosso modo levolversi stesso del periodo im-
periale. Percid il numero quasi insignificante di casi qui osservati, anche
se in parte dovuto alla modestia dei supporti, se non comprova, certo non
respinge una probabile datazione al II-III secolo d.C.

Quanto, poi alla formula D(zs) M(anibus) (°) essa &, pur tra non pochi
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Fig..-: 5 Tscrizione n, 23
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parte mancano quasi completarfientc le pilt evolute ¢ complesse e discorsive
formule, non si dice cristiane (si tratta perd di urpe cinerarie), ma proprie
almeno di un’eth imperiale ormai matura, la datazione proposta non do-
vrebbe discostarsi dalla probabilé realta..

La natura stessa della pietra, poi, e laspetto dimesso dei manufatti
impediscono di riconoscere un sufficiente grado di credibilitd alla datazio-
ne su basi paleografiche, semp_i‘e_' che, anche in situazioni pitt felici, . que-
sto metodo possa ancora essere ritenuto d'ajuto. Gid s8¢ detto di un certo
aspetto corsiveggiante all’apparéz_iza di tutte o quasi le epigrafi esaminate,
dovuto non a motivi cronologiéi, ma soltanto alla difficoltd di incision;
accurate su superficie tanto scabre. Nop & percio pitr da accettare afferma-




Per quanto riguarda infine condizione sociale ed origine, incontriamo
cinque individui 's_i:c::ur:imcntc liberti per loro stessa attestazione (ai nn. 6
Chryseros liberto di C. Albuciug Helz‘z;tk,' 2 sua volta liberto di un altro
C. Albuctus; 15 Opiam liberta di Secundiena Secundina; 24 Venerius
forse liberto di M. Venerius; 29 Alexander liberto di P. Valerius Elbicus)

. ¢ due individui probabilmente schiavi (al n. 25) sia per il loro nome unico
(Strophime ¢ Fortunatus) sia per il rapporto che li univa in forma non
ufficiale {contubernales invece di contuges). '

Si tratta, come si vede, di un numero esiguo rispetto alla consueta e
ben nota diffusione di liberti tipica dell'area padana (''). Ma, tenendo conto
che si & ormai in fase di semplificazione onomastica (almeno a livello
sociale modesto), si pud a buon diritto sospettare che si tendesse sempre
pilt a tralasciare un’attestazione tanto palese di inferiorita sociale quale
la precisazione della condizione di liberto, profittando del fatto che ormai

~anche i cfves omettevano il patronimico. Pub percio essere significativo
il fatto che sia possibile integrare questo numero inaspettatamente mode-
sto con una congrua serie invece di esempi di cogromina di formazione
ellenizzante che, in assenza di altri elementi, possono, pur con le debite
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cautele dettate da una questione ta
~conchiarezz: |

mettendo pure che alcuni di questi cognominag traggano origine non da
: :

veri motivi di provenienza geografica, ma. devozionali, quali I'adesione a
culti orientali {**) (potrebbe essere il casp{ndéi_l_\grato n. 5, dei bene augurant
nn. 27 ¢ 32, dei piit prdpriamente rcligiosif nn. 23 e 38), resta tuttavia che
la presenza di liberti accertati o presunti sale ad un numero variante da
10 2 15, che ancora ¢ pettamente inferiore ai consueti livelli padani (™).

Sempre accettando la datazione proposta, merita una certa conside-
razione anche la presenza, benche molto modesta, di individui con nomi
"6 formazioni onomastiche di provenienza locale (), legati quanto meno i
per tradizione a quell'ambiente celtico che fu sempre il sostrato su cui :
s'impianto la civilta romana nella regione (')
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. Se sutisticamente 7 individuj ( |
- Amara Quinta, 2 Verincla Cigna, 44 Comagia Lf. Tertulls, 45 C. Ru-~ -

ividui di diritto inferiore o di provenienza aliena (”), ma |
in cui invece cives di pitt o meno lontana: « formazione » costituivano la
parte pfep'ondérémté._."-_.' e B R R C

Quanto poi al gid pitt volte accennato é's'petto' dimesso ed allattribu-
zione di questa famiglia di epigrafi a ceti inferiori — inferiori « epigrafi-
camente », ben inteso, ¢ non socialmente poiche sfugge ad ogni possibi-
lita di controllo e di confronto la parte della popolazione che non ha la-
sciato alcuna traccia cpigrafica di s¢ o per trascuratezza 0, piuttosto, per
aver impiegato materiali meno durevoli — non credo che possa negare
questa ipotesi la presenza di due sole testimonianze dj individui eminenti
la norma: si tratta infatti soltanto di un sexzir (al n. 4, che gia costituiva
un #nicun, come §'¢ visto, per lindicazione della tribh) ¢ di un sexpir ez
augustalzs (il n. 49), onori questi che perd tradizionalmente erano attri-
buiti, ¢ noto, a residenti (cizes ¢ no) di modesta -ic_:f;i_g"_\:a ).

In un panorama tanto poco qualificato ¢ interessante osservare che il
titolare del n. 49, [.] Valerius Enodius, ha un nome che compare in que-
sta raccolta per 5 volte (ai nn. 29 ¢ 30 con sorprendenti analogie, e 31, 49,
52) come gentilizio ¢ per due volte {al nn. 9 e 40b) come cognomen, con
una frequenza dunque sﬁperiore anche alla gid notevole diffusione che
questo gentilizio possedeva in ambiente padano. Maggiore’ importanza as-
sume invece il caso della gens Secundiena che, testimoniata jn 9 esempi a
Comum e dintorni (c altrove & solo a Patavium, CI.L., V, 3031), com-

 stituiti. da individu
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'pare su questf:_

R

torevole fu_L Sccundz._cnu | f s (C hchc fu (q&at'tzéor)
vir a(edzlzc‘m)' p(ote:tate)' (quattuor}uzr {ure) d (dcundo). Com(z), di cui

forse si puo 1p0t1zzare_un legame -di. paréntcla, r1cordando egli una Se-

cundina ﬁlza [m]felzczmma,' con Secundzena‘Secundzna del n. 15, mentre
non credo che si possa dare valore come tcsmmomanza di parentela ad
accostarmenti con cognomma comf: Sccundmm/a e Secundus/a, troppo dif-

fusi ovunque ¢ tanto pit tra i 'Sccundtfm per ragioni eufoniche. Resta

perd il fatto che in un amblto fam1hare tanto circoscritto come quello dei
Secundieni ci fu la possibilitd della coesistenza contemporanea dell’evo-

luzione della situazione sociale testimoniata da queste urne disadorne a

quella di L. Secundienus Rufinus, che compare su un’épigrafc piu pre-
tenziosa e ricca; benche non si possa trascurare il fatto che le urne su in-
dicate si riferiscono tutte o a donne (i nn. 2, 15, 16) od a bambini (il n. 14),
dunque ad individui che, tutto sommato, meno di uomini adulti, pote-
vano avere la necessitd di onoranze funebri particolarmente importanti,
se non per irradiare indirettamente lustro ai committenti.

Anronto T, Sartori

o membro au-
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num e Comuni, in "« Archeologia ¢ storia’ nella Lombardis pedemontana occidenta-
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”:p'riai di i]i:_i‘n'i't')_d' mbier te" sociale pluttostochcd1 "‘fc_.t:;ii:_:'}é&éﬁ_zi'dri,' IQ"-
dimostra i fatto' che non ‘pochi degli’ esempi maschili addotti coesiétono
nella stessa iscrizione, pef lo pifi come offerenti, con i nomi éomposti in
forme pit complete deghi onorati defunti (cfr. ai nn. 6, 12, 24, 29, 34) e
che dunque, mentre ct si adattava, almeno post mortem ed in un’espres-
“sione di valore pubblico’ quale liscrizione funebre, che forse era Punica
attestaztone che esulava dal 'mi_crocosmo dimesso della vita di clascitno, a
riprodurre le forme onomastiche ufficiali (e la varietd delle combinazion;
presenti dimostra Ja difficolcd dell'operazione), ci si limitava invece da
parte dell’offerente ad identificarsi con qucﬂa caratterizzazione uninomi-
nale che era propria della vita quotidiana e sufficiente per i pitt consueti
rapporti familiari. | o

Di una semplificazione onomastica, si potrebbe dire di una spontanea
naturalezza nel norinarsi, puc essere altresi prova leliminazione od il
sottintendimento di tutti gli elemend per solito previsti dall'onomastica
tipicamente latina, ma tuttavia accessori neliuso pratico: gia ¢ detto della
tribly, “cui si aggiunga il patronimico per 1 liberi o, per i liberti, Ia men-
zione del patrono, presenti tra queste epigrafi soltanto in 9 casi comples-
sivamente, ma 5 solo dei quali nella forma tradizionale dell'iniziale del
pracnomen (i an. 3 — se si pud accettare lo schema o la disposizione del-
Pintegrazione mommseniang — 6a, 9, 25, 44, cui si aggiungono i nn. 4,
19, 52, 54). '
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Iscrizione 'n. 10

Quanto, per ragmm d1 complete za, ‘all'esame degli altri p0551bﬂ1 ele-
menti di datazione, si possono ancora con51dcra:e Pindicazione dell’etd e
la tipica formula funeraria con la dedica D(z.r) M {antbus). _

Della prima si hanno soltanto sei e__semp1 (ai nn. 10, 19, 41, 44, 53, 54),
con la consueta preponderanza di morti precoci (8), dettata con ogni pro-
babilita dal desiderio di sottolineare Iimmaturita e quindi la mestizia della
scomparsa; della seconda gli esempi dlvcngono mvece 13, rutti con le sem-
plici iniziali (ai nn. 1, 3, 4, 14, 16, 23, 26, 31, 32, 33, 47, 49, 51), cui si pud
aggiungere, benché in forma dubitativa, un altro caso di urna simile non
compresa nell'elenco, perché quasi completamente lleggibile {«R.A.C»,
92.93, 1927, pag. 84 n. 15: D(s) [m(anibus)] /fi.../...).

E’ noto che, benché non si possano determinare in alcun modo se non
regionalmente ne limiti né fasi di sviluppo dell'abitudine 2d indicare la
etd, tale consuetudine assume, almeno per I'Italia, una diffusione presso-
ch¢ generale soltanto in etd cristiana, dopo un incremento che, dalla sua
quasi totale assenza, segue grosso modo l'evolversi stesso del periodo im-
periale. Percio il numero quast insignificante di casi qui osservati, anche
se in parte dovuto alla modestia dei supporti, se non comprova, certo non
respinge una probabile datazione al II-HI secolo d.C.

Quanto. poi alla formula D(is) M(anibus) (°) essa &, pur tra non pochi




