MORILITA' SOCIALE IN CISALPINA.

Mobilita’ sociale e’ il fenomeno per cui indi-
vidui o gruppi di una societa’ miglicrano o peggioranoc il proprio
" status". In ogni societa’ la mobilita’ si realizza secondo for—
meé peculiari e non e’ solo regolamentata da un complesso di norme
giuridiche, ma & determinata e 1limitata da fattori morali, psi-—
cologici e, in definitiva, culturali.

In questo intervento, in cui presento in breve alcune riflessioni
tratte da un mic testo assai pid ampic, tenterd di delineare modi
e probiemi della mobilitd sociale in etd imperiale partendo dalla
documentazione offerta dalla Cisalpina. éalo per motivi di tempo
mi asterrd dalla esemplificazicne che mi riservo di produrre, e—
ventualmente, in sede di discussicne.

Romanizzazione non significa sempre brusca trapianto di  istitu-—
zioni e di cultura romana nelle aree periferiche; anzi quasi, sem—
Pre rappresentd il risultato dell’interazione tra centro e peri-—
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feria; il risultato del flessibile e dinamico adattamento del

vincitori a situazioni sacio—culturali locali, pur nell?ambito di

Un progetto di assimilazione. Cid significa ovviamente che non ci
fu un solo modello di romanizzazione. Sin dove potevano, i Romani
tendevanc, sul piano giuridico-istituzionale, a omoclocgare le
realtd locali al modello rappresentato dalla c.d. ‘"costituzione
romama': in sostanza un meodello politico che presupponeva la
struttura sociale propria di una polis. Il mezzo con cui 1’omoa

logazione pacifica veniva perseguita era pressoché unico: impul-—



s all’urbanizzazione e alleanza con le "&lites" locali, delle
quali e dei cui privilegi Roma si faceva garante, preservandole
gai rischi di sommovimenti sociali.

Eccezioni a questa prassi non mancarono e la conquista della Ci-
spadana ne & testimonianza. Guesta regiocne, occupata dagli dirri-
ducibili Boi e dalle tribd liguri, venne sottoposta a un processo
di romanizzazicone forzata, che comportd lo sterminic o la depor-
tazione degli abitanmti e un’intensissima attivitd cocloniaria, an-
che a livello viritano.

Diversamente, i Celti a nord del Po, dopo la sconfitta, accetta-
rona il "foedus" proposto dai Romanij "foedus" che concedeva alle
popolazioni locali l1*autonomia amministrativa. Conseguentemente,
a nord del Fo non ci furono rivoluzioni né sul pianc politicorso—
ciale n& sul piano degli insediamenti, che poteronoc evolversi
senza scoluzione di continuitad.

Grazie anche alla massiccia immigrazione proveniente dal mondo

italico — immigrazione che raramente qui prese la forma della de-
iy

duzione coloniaria - la Transpadana subf un processo di  romaniz-
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zarione spontanea quale non si verificd in nessuna altra regione
dell’impero, se non forse in Baetica e, parzialmente, in Narbone-
se. La romanizzazione "soft" non fu meno incisiva di gquella for-—
zata: un secolo dopo la sconfitta degli Insubri, la Cisalpina po-—
teva produrre, come ¢ noto, Catullo e Virgilio, Livio e Cornelio
Nepote.

I Romani, nel pieno accordo con le "elites” locali, faveorirono

l?’urbanizzazione dell’area e, al tempo della guerra sociale, in

carrispondenza con la concessione dei diritti latini alle comu-—



nitd transpadane, procedetteroc a una gigantesca ristrutturazione
del territorio tramite la centuriazione. Buesta fu accompagnata
da imponenti opere di bonifica e di disboscamento; ma non snaturd
il modella insediativo "Latd komas"= "per villaggi", che gia nel
III sec. a.C. veniva riconosciuto come peculiare di gquesta regio—
ne.

Le comunitd locali, sotto 1a spinta delle loro "glites”, mutuaro-—
no dai Romani un modello di societd rigidamente stratificata, al
-ui vertice stavana colorao che detenevano, nel contempo, il pote—
re economico e il potere politico, con la sola eccezicne dei 1li-
berti e degli schiavi imperiali che, pur detenendo sovente cospi-
cue fortune, eranc esclusi, grazie:alla ncrmgtiva giuridica, dal-
la gestione del potere palitico. Proprio il caso dei liberti e

degli schiavi imperiali ci consente di fare subiteo una importante

considerazione di carattere generale: nella storia della societad

imperiale si assiste alla progressiva attenuazicne dell’importan—

za del fattore giuridice nella definizione dello ngtatus" -sociale
di un individuo e al progressivo aumento dell’importanza del fat-—

tore censitario. Ne é indiretta conferma la Constitutio ‘Antoni-

niana, che poté concedere i diritti di cittadinanza a quasi tutti

gli abitanti dell’impero senza per questo provocare rivoluzioni

sociali.
La societd imperiale — e i1 discorsa vale anche per 1la "ricca"

Cisalpina - a causa delle condizioni economiche generali e &
-ausa della situazione demografica generale dell’impero, non era
in gradeo di attivare meccanismi che determinassera una grande mo—

bilitad scciale.

Anzitutto le condizioni economiche. stime recenti hanno figssato a
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350/400 sesterzi il prodottoc annuo pro capite di un abitante
dell’'impero. Tenuto conto dell’esistenza di grandi patrimoni, ci
troviamo di fronte a dati propri di un’economia che secondo para-
metri moderni possiamo definire sottosviluppata, essenzialmente
basata sulla sussistenza e sul baratto, legata a un sistema mone-—
tarioc - oggi inconcepibile — fondato sul valore intrinseco della
moneta di metallo; un sistema che ignorava non solo la cartamone-—
ta, ma anche tutti quegli strumenti —-come 1'assegno con girata-—
che avrebberc potuto spostare capitali senza effettiva circola-—
zione della moneta. Cid, secondo gli esperti, impediva 1’accumu-—
lazione di capitale e qualsiasi politica pianificata di investi-
mento. L’arretratezza economica, come & noto, tende a rendere 1la
mobilitad sociale scarsa ed &litaria.

A renderla scarsa ed élitaria poteva contribuire anche il }attore
demografico. Gli studi condotti da Hastings offronc, a gquesto
proposito, cifre impressionanti. A parte la mortalitd perinatale,
la popolazione maschile si dimezzava ogni 10 anni: su 100 indivi—

)

dui che raggiungevanc i 15 anni, scla 25 arrivavanoc ai 35 anni e

%

solo 3 ai 65 anni. Ogni famiglia, di qualsiasi ceto, era ! minac-—

a

ciata dal pericelo di estinzione e dalla impossibilitd di traman-—
dare per linea diretta il patrimonio. La stim; trova conferma nei
fasti senatori: nessuna ncbile famiglia della repubblica giunse
alla fine del I secolo dell’impero. Ci& favoriva la concentrazio-—
ne della ricchezza e una scarso dinamismo alla base della pirami-
de sociale.

La situazione della Cisalpina era forse migliore di quella de-

scritta; ma non di molto. Le cittd eranc piccole. Como e Brescia

difficilmente superavanc nel I sec. i 20.000 abitanti. Cittd ege-



moni come Milano o Aquileia, difficilmente superavano i 100. 000
abitanti. Stime recenti, aggiornando le vecchie valutazioni del
grande Julius Beloch, induceno a ritenere possibile, per la Ci-
salpina, la cifra di 2 milioni di abitanti o poco pild, schiavi
compresi.

I1 fatto che circa la metad della popolazicne si addensasse nelle
cittd non impediva che almenc i 4/5 del prodotto derivasserc dal-
la agricoltura. Certo, in cittd come Milano o Como o Aquileia, si
sviluppava una notevole attivita artigianale e commerciale. Ma
gli scambi, con le uniche eccezicni rappresentate dal commercic
della 1lana, della carne suina e del vino, avvenivanoc su  scala

prevalentemente locale o al massimo, grazie ai mercati di Cremo—
i

na, Mantova e Modena, su scala regionale. Soprattutto gli archec-—
lagi hanno savente enfatizzato 17importanza, per volume e raggio,
del commercio cisalpine, che pure, favorito com’era dal sistema
idrografico, dovette essere abbastanza rilevante rispetto ad al-
tre zone dell'’impero. o
Anche in Cisalpina la ricchezza - e l1’idea della ricchezza ¥ era-
*
no legate alla proprietd terriera. Anche quando la ricchezza ve-—
niva ottenuta con attivitd diverse dall'agricoﬁtura, immediata-
mente veniva investita in terra. Cos? faceva Plinio; cos? faceva
Jrimalchiane. La tendenza a investire in terra era il residuc di
una mentalitd arcaica che aspirava alla stabilita soclale. Gli
stessi  individui e aruppi emergenti, entrando in possesso della
terra, divenivano strumenti di stabilitd sociale: i "parvenus",

fossero essi di estrazione libera o libertina, tendevano a omolo—

garsi alla "elite" sia sul piano patrimoniale che su quellc ideo-—
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logico, sposandone gli ideali, anche politici, e lo stile di  vi-

ta. Non & un caso che, nella storia di Roma, i pid accesi soste-—
nitori del"mos maiorum"” sianc stati gli "heomines novi" come Catone o co-
munque- esponenti di famiglie che soclo da un paic di generazioni

eranc giunte al clarissimatoc. Lo stesso si pud dire degli  espo-

nenti della cd. "opposizicone stoica” al principato nel I sec.

d.C.che vant®, come & noto, anche dei Cisalpini.

Anche in periferia, come al centro del potere, il ricambioc che si
verificava all'’internc della "Elite"” pon comportava la promozicne

di nuovi modelli culturali. Anzi, in questa societd dalla strut-

tura piramidale, gerarchicamente organizzata, la condizicne pri-

maria del miglioramento di "status" scciale era l’adesicne alla

cultura egemone. Alla base della piramide sociale, 1'adesione si

traduceva in manifestazioni di lealismo e di cultoc EEi confronti

di Roma e della Domus imperiale e nell’imitazione dei modelli di

vita proposti dalla "élite" dirigente. Cid contribuiva a mantene-—

re coesa una sccietd in cui 1’iniqua distribuzicne della ricchez-—

za poteva dar lucgo a conflitti laceranti.
Al vertice della societd, i membri dell’ordo senatoric dovevago,
per legge, vantare una consistenza patrimoniale di almeno 1 ai—
lione di sesterzi; ma sono noti patrimoni di parecchie centinaia
di milioni. Lo stacco tra ricchi e poveri, gid abissale nel I se-—
cc}o, si accentud nel basso impero, tanto da essere recepito nel-—
la dottrina giuridica, con la separarione non pid tra liberi e
non liberi, ma tra "honestiores" e "humilicres". A fronte di con-
tadini che si davano alla macchia perché impossibilitati a pagare

1imposta (@ il notissimo fenomeno della "anachoresis"), trovia-—-
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me, nel 404 d.C. la nobile Melania che, ritirandosi dal mondo,
lasci® terreni che, ogni annd, affrivano una rendita di 425 kKg.
d’cro e che, nei dintorni di Foma, aveva un fondo in cui  lavora-
vano 04.000 schiavi ripartiti in €2 villaggi-.

Ia credo che, salva ecceziaoni di effimera durata, 1in Cisalpina
non =i siano mai verificate le con izimn; per la nascita di lati-
fondi o di enormi proprieta =imili a quelia di Melamnia mincre.
Esistettero invece le condiziconi per la costituzione di proprieta
medie o« medic—grandi, come @& attestato tra 17altro dalla Tavala
di Velleia. In Cisalpina proprietd di notevolissima grandezza fu-
rona rare e dovute alle fortune politiche dei laro titolari. Pen—
o a Plinia e penso a Verginia Rufo, tre volte console e tre vol-
te in odore di impero. Ad altissimo 1ivello, 1’imperatore in o) s
ma perscna era garante del lento ricambic e in definitiva ~della
stabilitd dell’ordo; stabilitd che, a sua vmlta, garantiva a Roma
e all’imperatore il consenso. gi trattava di una sorta di gipcii=
ta tendenzialmente chiuso che calo con estrema  prudenza veniva
aperto a forme di cooptazione: si pensi alla lentezza con cui _ai
provinciali vennero conferiti gli "hconores” magistratua}i o alla
parsimonia con cui venne concessa la "adlectia”, cicé la Euopta—
zione diretta, in senato, a esponenti degli ordini inferiorij; si
pensi ancara alle misure finanziarie di sastegno  alle famiglie
senatorie impoverite prese dagli imperatori a partire da Augusto.
L’estinzione e l'impoverimento nan costituivano una minaccia solo
per le famiglie cenatorie. Le cause della mocbilitd versao il bas-—
so, che coinvolgeva tutti i ceti, eranac sostanzialmente tre: la

prima & quella demografica, di cul =i 8 gid accennato; la seconda



8 costituita dall’inesistenza, pressc i romani, di forme di  mag-
giorasco; cosa che conduceva la proprietd, e in particolare 1la
proprietd terriera, alla frammentaziocne e alla polverizzaziaone.

Accadeva persino che la perdita dello status sociale comportasse
una degradazione dello status giuridico: & noto 1l caso di picco-—
lissimi propriestari liberi che, ridotti in miseria, si vendetters
come schiavi per potersi assicurare 1 mezzi di sostentamento. La
terza causa & costituita da quells che genericamente si pud defi-—
nire "evergetismao", che comprende liturgie, curatele, istitu-ioni
alimentarie, finanziamento di giochi e di opere pubbliche, di-
stribuzicne alle plebi di denarc & di generi di prima necessita.
Tutte gueste forme di assistenzialismo rappresentavanc altirettan-—
te valvole di sicurezza per la stabilitd di una smcfeté di disu-—
guali e costituivano un modo, originariamente semispontanec, ma
col trascorrere del tempo sempre pil obbligats, di  ridistribuire
dall?alts 1la ricchezza. L'organizzazione gerarchica dell’imperoc
fece sI che tutti i ceti abbienti, dall’ardine senatoric con ,in
testa il princeps, all’ordine equestre, alle assocciazioni e ai
collegia, si facessero carico, in misura diversa, dei munera che
gli honores comportavanc. Gid al momento di entrare in carica i
magistrati municipali, destinati poi a sedere tra 1 decurioni,
dovevano versare una summa honoraria. Nel basso imperso tutte le
/
forme di patronato e di assistenzialismo furono sottoposte a  una
regolamentazione giuridica particolarmente severa. La figura del
curiale era l’estrema conseguenza, il capolinea del processa  su-—
bita nel mondo antico dallfassistenzialismo e dall’evergetismao,

zhe, da manifestazioni semispontanee di  liberalitd, attraversao

forme regolamentate di solidarietd giunmsero infine ad essere  im-



posti dallo stateo, che ne definiva anche la consistenza quantita-
tiva. In scostanza, anche per questo aspetto, a partire dal T
se-. d.Z., entrava in crisi irreversibile il modello della polis.
La possibilitd di impoverimento delle "&lites" & attestata anche
a livells leocale: ad es., al posto deil quattudrviri, i magistrati
municipali, non raramente troviamo dei praefecti i.d.. Costoro
eranz dei supplenti che intervenivano guando non  c’eramc  abba-
stanza candidati alle magistrature loccali. Altro indizioc dell’e-
sistenzé di questa mobilitd versa il basso @ costituito dalla
presenza di personaggi che ricaprono cariche municipall in due
centri diversi; altro indizic & 17invio di curatores da parte
dell’imperatore nei municipia o nelle:c&lanie,“cgn il compito di
risanare i bilanci municipali. Il concreto pericocla di aobilita
verso il basso toccava dungue in ugual miszura i due ordini supe—
ricri e 1’'ordine decuricnale. Fer limitare guesti collassi si mi-—
sera in azione alcuni dispositivi: 1) 17adlectiog 2) l’amﬁissiane
dei provinciali nell’amplissimus ordo; 2) la prassi di “politica
matrimoniale che mirava a fondere il blasone delle famigyde sena-
torie con le ricchezze delle famiglie equestri e, a livello ;uni—
cipale, il blascone decuricnale con le ricchégze'degli emergenti,
sia pure di origine libertina; 4) la frequentissima applicazicne
dell’istituto dell’adozicone.

tos? molti equites divennero senatori, anche se il passaggic non

era né agevole né scontato. Nella storia della Cisalpina romana,

ce i senataori furono parecchie centinaia (noi ne conosciamo quasi
40031, gli equites furono parecchie migliaia. Strabone, sclo  per
Padova, offre la cifra di 500 equites. Anche per gli equites il



